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Demandante: Ministério Piiblico Federal € outros
Demandado: Unido e outros

DECISAO INTERLOCUTORIA
I. RESUMO .
1. O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, o MINISTER.IO PUBLICO
DO ESTADO DO TOCANTINS ¢ a DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO
TOCANTINS ajuizaram a presente acdo civil piiblica em face da UNIAO e do
ESTADO DO TOCANTINS alegando, em resumo, o seguinte:

2. | (a) os requeridos vém reiteradamente se omitindo quanto a obriga-
¢cao de ofertar leitos de UTI a quem precisa;

3. (b) muitas vezes, as solicitacdes s6 tém sido atendidas medlante

ordem judicial;
4, (c) a falta de leitos de UTI paralisa outros servicos-de saude como

.é 0 caso a neurocirurgia do Hospital Geral de Palmas (HGP);

5. , (d) o ESTADO DO TOCANTINS tem planos de ampliar o nimero
de leitos de UTI, porém, esses planos precisam ser executados imediatamente;

6. “{e) ha descaso e até conflitos entre‘ as Secretarias de Estado da
Saude e da Fazenda, o que impede a oferta adequada do servigo publico;

7. (ff o ESTADO DO TOCANTINS paga precos abusivos por diarias de
UTI junto a rede privada.

8. " - Requereu, em sede de tutela de urgéncia, a imposigao a requerida
de (i) obrigagdo de providenciar a imediata oferta de leitos de UTI, em tempo
oportuno, por meio da rede publica ou privada, dentro ou fora do Estado a to-
dos os pacientes com prescri¢do de UTI demandados para o setor de regulagéo
da Secretaria de Estado da Saude, mediante pagamento de preco justo caso o
servigo seja prestado pela rede privada; (ii) obrigacdo de fazer consistente em

compelir os requeridos a habilitarem os leitos de UTI que atualmente compdem

os servigos de sauide do Tocantins; (iii) sucessivamente, determinar ao ESTA-
DO DO TOCANTINS que inclua no or¢amento do exercicio de 2018 os valores
necessarios a aquisi¢cao de leitos de UTI na rede publica de saude estadual.

9. No mérito, requereu a conﬁrmag:ao dos pedidos formulados na me-

dida urgente. .
Qs s~
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10. Juntou documentos (apensos n® 357173 e 357171).
11. E o resumo das questdes submetidas ao crivo judicial.

II. FUNDAMENTOS
RECEBIMENTO DA INICIAL

12, ‘A peticao inicial merece ter curso pelo procedimento comum (CPC,
Livro I, arts. 318 e segumtes) porque preenche os requisitos dos artigos 319 a

330 do CPC.

REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CONCILIAGAO

13. .+ A Administragdo Publica é regida pelo principio da legalidade
(Constitui¢ao Federal, artigo 37). De conseqliéncia, os Advogados Publicos so-
mente podem transigir quando a lei expressamente permitir a solugao con-
sensual do conflito, impedimento esse que também decorre da indisponibili-
dade dos bens e interesses publicos. No caso em exame nao ha autorizacao
legal especifica para que o Advogado Piiblico possa transigir, restando con-
figurada hipétese em que ndo € admitida a autocomposicao. Nesse contexto,
¢ dispensavel a realizagdo da audiéncia liminar de conciliacdo ou mediacao
(CPC, art. 334, § 4°, 1I). - .

14 ) Além disso, ¢ publico e notério que a UNIAO e suas entidades, a
excecao do INSS, ndo conciliam. A designacédo de audiéncia de conciliacdo e
mediacdo quando se tem a certeza de que a autocomposicio é impossivel
implicaria perda de tempo e pratica de atos processuais initeis que condu-
ziriam ao atraso na prestac¢do jurisdicional, violando a garantia fundamental

. da razoavel duragao do processo (Constltulg:ao Federal, artigo 5°, LXXVIII).

15. Assim, fica dlspensada a reahzag:ao de audiéncia liminar de con-
ciliacdo e mediacao. :

MANIFESTACAO DAS PARTES SOBRE TEMAS RELEVANTES PARA O JUL-
GAMENTO DA CAUSA .

16. Ambas as partes devem ser intimadas para mamfestarem sobre
os seguintes temas relevantes para o julgamento do feito: nulidades pro-
cessuais, inexisténcia ou nulidade de citacdo, incompeténcia absoluta ou rela-
tiva, corregao do valor da causa, aptidao da peticao inicial, impedimento, sus-
peigao, perempcéo, prescri¢ao, decadéncia, litispendéncia, coisa julgada, cone-
xdo, continéncia, incapacidade de parte, defeito de representacdao ou falta de
autorizagio, convengdo de arbitragem, autenticidade de documentos, legitimi-
dade, interesse processual, necessidade de caugdo ou outra prestacido, paga- .
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mento das custas, direito 4 gratuidade processual, direito a preferéncia na tra-
mitacao, segredo de justica, requisicao de documentos, questdo prejudicial,
necessidade de suspensdo do processo, pertinéncia das provas postuladas,
preclusio, fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito, comprova-
cao de similitude fatica dos preécedentes invocados e Julgamento antecipado
do processo.

APRECIA(;AO DA TUTELA DE URGENCIA

17. Tenho sempre reiterado que a intervencdo judicial em matéria
de direito a satide deve ser sempre excepcional, para assegurar o direito a
vida e a integridade fisica. Essa necessaria autocontengéo judicial decorre da
legitimidade constitucional para executar as agées de saude ser do Poder Exe- -
cutivo. Por outro.lado, em situagées excepcionais, o principio da proteg¢io ju-
diciaria (artigo 5°, XXXV) autoriza o Poder Judiciario compelir a Unido, o Es-
tado e o Municipio a fornecer medicamentos ou tratamentos, desde que de-
monstradas necesmdade e urgéncia para a tutela do direito a v1da € a integri-
dade fisica. '

18. O caso em exame parece enquadrar-se na excepcmnahdade que
autoriza a sindicancia Jud1c1a1 porque a tutela reclamada diz respeito a casos
graves que colocam em risco a vida e a integridade fisica de um elevado
numero de pessoas em razao da insuficiéncia de UTI na rede publica de saude
do Estado.do Tocantins.

19. A insuficiéncia de vagas em unidades de terapia intensiva (UTI)} no
sistema publico 'de satde € uma realidade. O fato se encontra comprovado nos
autos por meio do termo de audiéncia n? 052/2014. Naquela época, a Coorde-
nadora de Regulacac SINARA MAYENA BARROS CABRAL SILINGOWSCHI e a
Supervisora da Média e Alta Complex1dade NATALIA RIOS COELHO ja indica-
vam a existéncia de deficit de 183 leitos de UTI adulto (fl. 27 do documento’
357171, anexo).

20. Em razao disso, forma-se uma fila de espera para acesso as vagas
existentes. Essa fila é organizada pelo 6rgao competente da Secretaria de Sau-
de do Tocantins (nucleo interno de regulagao — NIR). E razoavel entender que
os agentes desse 6rgdo tém capacidade técnica suficiente para organizar a fila
e deliberar sobre a urgéncia e a atribuicdo da vaga de UTI disponivel a deter-
minada pessoa, em detrimento das demais.

21. O Poder Judiciario ndo possui capacitacdo para decidir a quem de-
vem ser conferidas maiores chances de sobrevivéncia, mediante o emprego de
cuidado técnico intensivo. Esse fato assume importancia singular quando se

leva em consideracdo o pequeno numero de leitos de UTI comparado com a
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guantidade de pessoas que necessitam desses cuidados. Essa situacdo cadtica
impo6e aos médicos uma verdadeira “escolha de Sofia” para decidir quem tem
maiores chances de se recuperar de uma enfermidade ou acidente. Se é dificil
para o médico, com maior razac o € para o juiz que nao tem condigdes de se
substituir ao profissional qualificado nessa tarefa.

22, Por essa razao, é imprescindivel eliminar a praxe de obter indivi-

dualmente vaga em UTI por meio da intervencéo judicial. Afinal, por meio des-

se procedimento, a determinac¢ao do juiz substitui a ordem tecnicamente arbi-
trada pelo profissional da saude. Uma pessoa avaliada como se encontrando
em piores condigdes de saude e melhor prognostico perde a vaga disponivel
para outra pessoa, unicamente porque esta ultima recorreu ao Poder Judicia-
rio. Esse primeiro paciente pode sofrer sequelas do atendimento tardio e até ir
a 6bito porque houve uma ruptura da ordem clinica, determinada em uma de-
cisdo sem fundamento médico. Assim, o critério técnico € substituido pelo co-
mando judicial, com efeitos nocivos a prestaciao do servico publico de satude
como um todo.

23. Ocorre que “a saude & direito de todos e dever do Estado” (art.
196, CF). O sistema de saude brasileiro deve ser organizado de forma a confe-
rir “atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem
prejuizo dos servicos assistenciais” (art. 198, II, CF). Compete ao Estado o “es-
tabelecimento de condigbes que assegurem acesso universal as acoes e aos
Servigos para a.sua promocao, protecao e recuperacao (da saude)” (art. 2°, §
1°, Lei 8.080/90). O Sistema Unico de Saude esta fundamentado sobre os
principios da universalidade de acesso aos servicos de saiide em todos os
niveis de assisténcia e da integralidade da assisténcia exlglda para cada caso
(arts. 7°, I e II, Lei 8.080/90).

-

24. Em linha com as disposi¢cdes legais, a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a é firme no sentido de que compete ao Estado fornecer lei-
tos de UTI a todos os que necessitarem:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSOQO. ESPECIAL, ADMINISTRATIVO. PROCES-
SUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. TRATAMENTO MEDICO HOSPITA-
LAR. AUSENCIA DE VAGA NA REDE PUBLICA. INTERNACAO EM HOSPITAL
PRIVADO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. REE-
XAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE, SUMULA 7/STJ.

1. Em razao das premissas faticas delineadas no acérdio recorrido, no sentido
de que nao havia leito vage em UTI da rede ptiblica, do elevado do custo do tra-
tamento, e do critico estado de saude do enfermo, a seguranca foi concedida
para impor ao Estado o dever de custear as despesas médicas efetivamente
comprovadas em hospital privado. 2. A verificagdo da alegada inadequacgao da
via eleita e da auséncia de prova de direito liquido e certo, enseja nova incurséo
no conteudo fatico-probatério dos autos, providéncia inviavel no ambito do re-
curso especial, a teor da Samula 7/STJ. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AREsp 553.858/PR, Rel. M1n1str0 SERGIO KUKINA, PRI-

Lf:‘} Jl_&ﬂ_}m
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVQ
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
"DIREITO A VIDA E A SAUDE. VAGA EM UTI. DEVER DO ESTADO. ANALISE
DO VALOR DA INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ. 1. Nao viola o art. 535 do Codi-
go de Processo Civil, nem importa negativa de prestagao jurisdicional, o acérdao
que adotou, para a resolugdo da causa, fundamentacgéo suficiente, porém diver-
sa da pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia
posta. 2. Rever as conclusbes do Tribunal de origem, no tocante ao quantum fi-
xadoe a titulo de danos morais, implica o reexame dos elementos fatico-prebato-
rios, o que ndo é possivel pela via eleita (Samula 7/STJ). 3. Agravo regimental a
que se nega provimento. (AgRg no AREsp 474.973/PE, Rel. Ministro OG FER-
NANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2014, Dde 28/04/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OMISSAOC. NAO OCORRENCIA. IN-
TERNAGCAO HOSPITALAR POR ORIENTACAO MEDICA EM UTI. DEVER DO ES-
TADO. 1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, nao
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. 2. Nao viola legislacéo federal a .decisao
judicial que impde ao Estado o dever de garantir a internagio em UTI conforme
orientacio meédica e, inexistindo vaga na rede publica, arcar com os custos da
internagao em hospital privado. 3. Agravo Regimental nao provido. (AgRg no
AREsp 36.394/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, jul-
gado em 28/02/2012 DJe 12/04/2012)

25. Diante desses fatos, fica demonstrado que o Estado do Tocantins
nao pode permitir que se forme uma fila de espera para leitos de UTI, sob pena
violacdo do direito constitucional a saude e a vida digna.

| 26. O principio da reserva do possivel ndo pode ser invocado como an-

teparo para violar o direito & saude, a vida digna e 4 prépria vida. Nada pode
ser mais essencial do que assegurar a vida dos cidadaos. Nao ha direito mais
elementar que esse. Sem v1da nao se pode sequer cogitar da existéncia de dig-
nidade.

27. Constata-se que ¢ alta a probabilidade do alegado direito a dispo-
nibilizacdo de UTIs, sempre que, a critério médico, o estado clinico do paciente
0 exigir.

28. A urgéncia decorre da necessidade de assegurar tratamento de
saude para elevado niimero de pessoas que precisam de UTI. A situacédo cadti-
ca da saude publica no Estado do ’I‘ocantins bem evidencia o perigo da demo-
ra.

29. Estao presentes portanto, os requisitos autorlzadores da antecipa-
¢ao da tutela de urgéncia (CPC, artigo 300).

30, Para assegurar o pagamento dos valores decorrentes desta decisdo

o=
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-e evitar a descontinuidade dos servicos prestados pela rede prlvada o} Estado
do Tocantins devera acostar aos autos mensalmente, até o dia 15 de cada més,
o comprovante de pagamento de todas as. despesas com servicos de UTI pres-
tados no més imediatamente anterior. O descumprimento desta obrigacdo en-
sejara sequestro de valores e providéncias para apuracdo das responsabilida-
des civil, administrativa, disciplinar, criminal, por ato de improbidade admi-
nistrativa, multa pessoal por ato atentatorio & dignidade da jurisdi¢édo de até
20% sobre o valor da causa e multa diaria abaixo cominada.

31 Com fundamento no artigo 537 do Codigo de Processo Civil, fixo o
prazo de 24 horas para o cumprimento da ordem € comino multa aos deman-
dados no importe de R$ 10.000,00 por dia de atraso, por paciente, 11rn1tada a
R$ 500.000,00 por pessoa;

PEDIDO DE FIXAGCAO DE PREGO JUSTO PARA A DIARIA DE UTI

32. Comunicacéo eletrénica de 9 de fevereiro de 2017 aponta no senti-
do de que o ESTADO DO TOCANTINS se encontra inadimplente. em relag:ao

contratual firmada com a INTENSICARE com vistas ao fornecimento de servi-

gos de UTI (fl. 30). O mesmo documento aponta o valor da diaria para presta-
¢ao desses servigos: R$ 2.642,16.

33; : Nao hé, contudo, elementos téchicos suficientes para se concluir
no sentido de que esse prego é abusivo. Nesse sentido, a.inicial apenas faz re-
feréncia a uma acéo judicial tramitando perante a Justica Estadual, em que
teria havido essa comprovacdo. Os documentos comprobatérios do sobrepreco
nao foram trazidos a estes autos. Tampouco ha evidéncias demonstrando que
a decisao referida é definitiva.

34, As evidéncias trazidas aos autos até o momento sinalizam no sen-
tido de que o valor das diarias foi contratualmente estabelecido. Nao é possivel
ao Poder Judiciario intervir em contrato administrativo sem demonstracao ca-
bal de irregularidades. O valor correto sera objeto de deliberacaoc ao termo des-
ta demanda. Por enquanto, a presunc¢éo de legalidade do ato administrativo,
aliada a urgenc:1a acima mencionada, autorizam o pagamento dos valores con-
tratados até provimento judicial em sentido diverso.

35. Nessas circunstancias, nao ha elementos suficientes a comprovar
a probabilidade do direito invocado. E evidente, por outro lado, a insuficiéncia
de leitos de UTI fornecidos pelo SUS. Logo, € indispensavel o fornecimento de
leitos por parte da iniciativa privada. Enquanto nao houver deliberacao admi-
nistrativa ou judicial em contrario, o fornecimento do servu;o de UTI deve ocor-
rer de acordo com os valores flxados em contrato.

Qs
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36. A busca de provas acerca da auséncia de sobrepreco nos contratos
¢ de interesse publico. Assim, este juizo adotara providéncias de oficio com vis-
tas a averiguar se os pregos praticados pela INTENSICARE sao compativeis
com os de mercado. Para tanto, as operadoras de planos de saude no Tocan-
tins deverao indicar os pregos pagos pelas diarias de UTI junto ao servu;o pri-
vado de sanude.

IMPOSSIBILIDADE DE OBRIGACAO DE HABILITAR LEITOS DE UTI

37. Os requeréntes pleiteiam a imposicido de obrigacao de fazer a UNI-
AO e ao ESTADO DO TOCANTINS, a fim de que habilitem leitos de UTI ao
SUS. .

38, A instalacao de UTI atende a requisitos técnicos especificos. A Re-
solucéo de Diretoria Colegiada n® 7/2010 enumera alguns deles (fls. 68/79).
Nao ha evidéncias nos autos de que os leitos de UTI nao habilitados cumpram
esses requisitos, nem outros balizados pelos préprios entes publicos. Em maio
de 2014, o entdo Secretario da Saude esclareceu acerca da impossibilidade de
habilitar leitos situados em estabelecimentos de satde menores porque o ¢rité-
rio relativo a capacidade minima de leitos (80) ndo poderia ser’ cumprlda (fls.
25/27 do Documento 357173).

39. A inicial ndo se fez acompanhar de evidéncias acerca da inexatidao
dessas informacgoes. Também naoc ha demonstracdo de que a 1nab111ta<;ao dos
leitos decorre de ilegalidade.

40. . Nessas circunstancias, néo é possivel acolher o pedids formulado
em sede de medida de urgéncia. O atendimento da ordem liminar deve se dar
nas dependéncias dos estabelecimentos de satide onde a instalaciao de.novos
leitos ja é possivel, ou, de modo subsidiario, na rede privada.

IMPOSSIBILIDADE DE DETERMINAR A INCLUSAO DE VALORES NO OR-
CAMENTO

41, Em linhas gerais, o ordenamento disciplina que a fixagao do orca-
mento publico € um processo dialético entre os Poderes Executivo e Legislati-
vo. Ainda que financeiramente auténomo, o ente politico ou seu 6rgao apre-
senta uma proposta orcamentaria que sera submetida a aprovacdo do Legisla-
tivo. A proposta pode ser aprovada ou sofrer cortes. Mesmo nessa tltima hipé-
tese, nao ilegalidade a ser coartada porque trata-se de deliberacdo insuscepti-
vel de controle judicial, salvo se demonstrado o descumprimento dos investi-
mentos minimos preconizados pela Constituicdo Federal.

42. : Recentemente, o Supremo Tribunal Federal reafirmou a autonomia
e
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do Poder Legislativo ao aprovar proposta diversa daquela introduzida pelo Ju-
diciario. Na ADI 5.468, foi rejeitada a tese de inconstitucionalidade da aprova-
¢ao de valores do or¢amento da Justica do Trabalho menores do que aqueles
indicados na proposta submetida por aquele orgéo.

43, O orcamento de valores relativos a satide deve ser fixado, em ter-
mos gerais, de acordo com as diretrizes estabelecidas no artigo 198, § 2°, da
Constituicdo. Nao havendo indicios de que os limites ali aludidos foram viola-
dos, nao € possivel ao Judiciario intervir, determinando a inclusio de valores.

44, " Os entes envolvidos nao devern se omitir quanto ao oferecimento
de leitos de UTI, quando necessarios. Isso esta sendo determinado nesta deci-

'sdo. A reserva or¢camentaria para que essa medida seja adotada é providéncia

consequente, que no momento nao depende de deliberacao judicial.
RESPONSABILIZAQAO DOS ENVOLVIDOS

45. - Os documentos que acompanham a inicial apontam no sentido da
existéncia de caos na administracio da saiide no ESTADO DO TOCAN-
TINS. Essa situacgao, retratada com frequéncia pelos meios de comunicagéo e
que é constantemente judicializada, tem levado a 6bito centenas de pessoas
que dependem dos servicos do SUS.

46. A insuficiéncia de leitos para prestacdo de cuidados intensivos
pode decorrer de administracdo deficiente de recursos, falhas de gestao de di-
versas naturezas, entretanto, pode configurar ato de improbidade adminis-

trativa ou mesmo assumir relevancia penal. Os 6rgiaos de controle, inclusive

aqueles que ajuizaram esta acao, tem claudicado no dever de apurar e res-
ponsabilizar os agentes publicos causadores da faléncia da saude publica no
Estado do Tocantins.

47, . Copia da inicial € dos documentos devera ser remetida aos seguin-
tes o6rgaos para que adotem providéncias no sentido de apurar as responsabili-

-dades relacionadas a inaceitavel situacao vivenciada pelos contribuintes que

dependem do SUS: Departamento de Policia Federal, Ministério Puiblico Fede-
ral, Ministério Piblico Estadual; Controladoria-Geral da Unido, Secretaria de
Controle Externo do TCU no Tocantins e Tribunal de Contas do Estado do To-
cantins.

III. CONCLUSAO .

48. Ante o exposto, decido:
s

49, (a) receber a inicial; % M



PODER JUDICIARIO
JUSTIGA FEDERAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
SEGCAO JUDICIARIA DO ESTADO DO TOCANTINSG
SEGUNDA VARA FEDERAL

Autos n°: 2050-39.2017.4.01.4300

50. ' (b) conceder tutela de urgéncia para determinar que o ESTADO
DO TOCANTINS e a UNIAO disponibilizem leitos de UTI a qualquer pessoa que
dele necessitar, dentro do prazo de 24 horas da apresentagdo da prescri¢édo
médica nesse sentido ao nucleo interno de regulacao do Hospital Geral Pdblico
de Palmas, sob pena de multa de R$ 10.000,00 por dia de atraso, por paciente,
nos termos do artigo 537 do CPC, limitada a R$ 500.000,00'por pessoa;

51. (c} dispensar a audiéncia liminar de conciliacao; .

PROVIDENCIAS DE IMPULSO PROCESSUAL |

52. A Secretaria da Vara Federal dévera adotar as seguintes providén-
cias: :
53. (a) intimar a UNIAO e o ESTADO DO TOCANTINS para cumprirem

esta decisao (remessa dos autos dlgltahzados)

54. (b) expedir mandados para intimacdo pessoal dos Secretarios de
Estado de Saude e de Fazenda e do Diretor do HGP para cumprirem esta deci-
sédo, devendo serem advertidos de que o descumprimento implicara responsa-
bilidade, pessoal e solidaria com as respectivas entidades, pelo pagamento da
multa diaria € da multa por ato atentatério a dignidade da jurisdicéo, além de
adocao de providéncias para a apuracdo das responsabilidades civil, adminis- -
trativa, disciplinar, criminal, por ato de improbidade administrativa, multa
pessoal por ato atentatorio a dignidade da jurisdicao de até 20% sobre o valor
da causa e multa diaria abaixo cominada.

55. (c) encaminhar copias dos autos aos seguintes érgdos: Departa-
mento de Policia Federal, Ministério Piblico Federal, Ministério Publico Esta-
dual, Controladoria-Geral da Unido, Secretaria de Controle Externo do TCU no
Tocantins e Tribunal de Contas do Estado do Tocantins para apuracdo das
responsabilidades pelos fatos narrados na petigéo inicial.

56. (d) citar a parte demandada (remessa dos autos digitalizados) para
os termos da peti¢ao inicial desta agdo e para oferecer resposta no prazo de 15
(quinze} dias tuteis (CPC, artigo 335), com adverténcia de ‘que: (a) devera mani- .
festar-se precisamente sobre as alegac¢des de fato constantes da peticdo inicial
e que presumir-se-do verdadeiras as ndo impugnadas; (b) a auséncia de con-’
testacdo implicaréa revelia, com a presuncao de veracidade das alegacdes de
fato feitas pela parte autora (CPC, art. 344) e fluéncia dos prazos da data de
publicacao no orgao oficial (CPC, art. 346). e
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57. ‘ te) intimar os requerentes acerca desta decisao;
58. Palmas, 4 de abril de 2017. ' |
N ~ - \

Juiz Federal Adelmar Aires Pimenta da Silva ;
TITULAR DA SEGUNDA VARA FEDERAL :

NOTA - RECEBIMENTO

O processo foi recebido nesta data com ato judicial proferido.

—
Palmas, &-> de abril de 2017.

Técnica Judiciaria Zulmira Cristina Corréa . Técnico Judicidrio Tiago Souza Vieira
SUPERVISORA DA SEPOD - MATRICULA TO48108 )
Técnica Judiciaria Sheylla Silveira Arruda ‘Técnico Judicidrio Dyogenes Gomes Barbosa da Silva
ASSISTENTE TECNICA MATRICULA TO48112

. Técnica Judiciaria Silvia Antonia Pereipf Borges Téenica Judiciiaria Eliana Silva Inacio
SUPERVISORA DA SEAP. . MATRICULA TO 48128
Técnico Judicidrio Enedi es ‘Neto Técnico Judiciario Daibson Pereira Maciel
SUPERVISOR ' ASSISTENTE TECNICO
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