ACAO CIVIL PUBLICA N° 5002364-93.2010.404.7101/RS

AUTOR : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
REU : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
SENTENCA

_ Trata-se de acdo civil publica, com pedido de antecipa¢do de tutela, movida pelo
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, objetivando:

a) declaragdo de nulidade do ato administrativo consubstanciado na Nota Técnica n° 70/2005, que
determinou a suspensdo do fornecimento de orteses e proteses, bem como a sua respectiva substitui¢dao
e manutengdo, aos segurados com deficiéncia fisica aposentados, declarando-se, no mérito, a sua
nulidade;

b) a condenagdo do Réu na obrigagcdo de fazer, determinando-o a fornecer orteses, proteses ou
quaisquer outros equipamentos necessarios a locomog¢do dos segurados com deficiéncia fisica, bem
como a substituir e a realizar regular manutengdo desses artefatos, convocandose os segurados, em
prazo ndo superior a 180 dias, que se insiram nas previsoes dos artigos 89 e 90 da Lei n° 8.213/1991,
para regularizarem suas situa¢des perante a Autarquia ré;

¢) a condenagdo do Réu na obrigagdo de ndo fazer, consistente na proibicdo de editar qualquer ato
normativo, ou orientagdo interna de conteudo similar a Nota Técnica n° 70/2005, suspendendo-se os
efeitos dos eventualmente editados de igual teor;

d) condenagdo do Réu a, suas expensas, publicar edital em jornal de grande circulagdo, noticiando a
prolagdo de sentenga e seu conteudo, tal como prevé o art. 94 do CDC, dando-se ampla divulgagdo
acerca da inexigibilidade das novas regras implementadas em razdo da Nota Técnica n° 70/2005,
podendo ser adotados, a critério desse Juizo, outros meios de divulga¢do necessarios ao resguardo dos
beneficiarios do INSS;

e) a condenagdo do réu ao pagamento de dano moral coletivo a todos os segurados que ndo
receberam, quando da vigéncia da nota técnica CGMBEN n° 70/20005, os aparelhos de ortese e
protese, bem como os instrumentos de auxilio para locomog¢do nos termos preconizados no artigo 89
da lei 8.213/91; caso nem todos os segurados sejam localizados ou o sejam em numero insuficiente,
devera o montante do valor do dano moral ser calculado pela média das pessoas potencialmente
lesadas e o valor constituido revertido ao Fundo Federal de Direitos Difusos, (...)

Relatou ter sido instaurado o Procedimento Administrativo n° 1.29.006.000182/2005-
16, no qual se concluiu que o ndo fornecimento de Orteses e proteses a segurados aposentados com
deficiéncia, a partir da Nota Técnica CGMBEN n° 70/2005, decorre de interpretacdo equivocada da
legislacao de regéncia.

Defendeu sua legitimidade ativa para o feito, porquanto se trata da defesa de direitos
individuais homogéneos das pessoas com deficiéncia; bem como a adequacdo da ac¢do civil publica
como meio processual para protecdo de direitos dessa coletividade.

Requereu que os efeitos da decisdo a ser proferida no presente feito tenham alcance
para todo o Estado do Rio Grande do Sul, a despeito da vedagao contida no art. 2° da Lei n® 9.494/97,
diante do que dispdem os artigos 93 e 103 do Cédigo de Defesa do Consumidor, em especial no que
tange aos efeitos da decisdo (art. 21 da Lei n° 7.347/85). Alegou que a divisdo administrativa do
INSS nd3o guarda exata correspondéncia com a competéncia territorial deste Juizo e que a
competéncia para processar e julgar as demandas propostas perante a Justica Federal € definida pelo
local onde ocorre a lesdo. Acrescentou que deve ser afastada a restricdo do artigo 16 da Lei n°
7.347/85, garantindo-se efeitos ultra partes no Estado do Rio Grande do Sul (artigo 103, II, do
CDC), declarando-se, incidentalmente, se for o caso, a inconstitucionalidade de mencionado
dispositivo.



Aduziu que a atitude do réu de suspender o fornecimento de Orteses e proteses aos
segurados aposentados viola os artigos 194 e 201 da Constituicdo Federal e constitui uma
interpretacdo equivocada da previsdao dos artigos 89 e 90 da Lei n® 8.213/91, além de ofender o
principio da legalidade. Salientou que a Nota Técnica n° 70/2005 € desprovida de motivacao,
tratando-se de ato administrativo nulo.

Discorreu sobre a responsabilizacdo do INSS em face do dano moral coletivo causado a
inumeros segurados pela interpretacdo administrativa inconstitucional e ilegal que resultou na Nota
Técnica n° 70/2005.

Intimado para prestar as informacdes na forma do art. 2° da Lei n.° 8.437/92,
manifestou-se o INSS, nos eventos 8 e 9, erguendo preliminar de litispendéncia com agdo em curso
perante a Justica Federal da Bahia; de ilegitimidade ativa ad causam do Ministério Publico Federal; e
de ilegitimidade passiva ad causam da autarquia previdenciaria.

No mérito, defendeu a interpretagdo dada pela Nota Técnica n° 70/2005 aos artigos 89 a
92 da Lei n° 8.213/91, registrando que a referéncia a aposentado feita no artigo 90 da mencionada
norma legal deve ser interpretada sistematicamente, inserida no contexto da reabilitacdo profissional,
tendo em vista o disposto no artigo 47 da mesma norma e no artigo 475 da CLT.

Afirmou que a saude ndo se confunde com a previdéncia, ndo obstante ambas
componham a Seguridade Social, porquanto seu orcamento, embora conjunto destina-se a atender
contingéncias diversas, cabendo ao Ministério do Desenvolvimento Social e Combate a Fome
assegurar os direitos das pessoas com deficiéncia, nos termos do artigo 2°, IV, da Lei n°® 8.742/93.

Foi deferida a antecipagdo da tutela (evento 11), decisdo agravada pelo réu, tendo o
Tribunal Regional Federal da 4* Regido convertido o agravo de instrumento em retido (eventos 19,
22,23,33 e 34).

O réu contestou (evento 24), erguendo preliminar de incompeténcia do Juizo e
reiterando as preliminares de litispendéncia com a¢do em curso perante a Justica Federal da Bahia;
de ilegitimidade ativa ad causam do Ministério Publico Federal; e de ilegitimidade passiva ad
causam, afirmando que essa ultima se confunde com o mérito da demanda, na medida em que a
discussdo posta nos autos, acerca da interpretacdo dos artigos 89 e 90 da Lei n° 8.213/91 ndo diz
respeito ao direito em si, mas ao 6rgdo responsavel por concretizd-lo. Discorreu acerca das fun¢des
do SUS e do INSS e da interpretacdo dada pela autarquia aos artigos 89 e 90 da Lei n° 8.213/91.
Requereu a improcedéncia do pedido.

A decis@o do evento 27 rechagou a alegacio de incompeténcia territorial.
O Ministério Publico Federal apresentou réplica (evento 31).

As partes nao requereram a produgdo de outras provas e vieram os autos conclusos para
sentenca.

E o relatério. Passo a decidir.

Ao apreciar o pedido de antecipacdo de tutela, o Exmo. Juiz Federal Substituto Dr.
Alexandre Pereira Dutra exp0s as seguintes razoes:

Da litispendéncia
O INSS aponta litispendéncia entre a presente demanda e aquela ajuizada perante a Justica Federal,
Sec¢do Judiciaria da Bahia, que recebeu o n°2006.33.00.011274-1.



Ocorre que, no referido feito, em que ja foi prolatada senten¢a, ainda ndo transitada em julgado,
embora tenha sido postulada a extensdo dos efeitos da liminar e da senten¢a para todo o territorio
nacional, o Tribunal Regional Federal da 1° Regido limitou os efeitos da decisdo antecipatoria ao
territorio de sua competéncia, conforme decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n°
2007.01.00.011852-9/BA. A mencionada sentenga foi submetida a reexame necessdrio e a apelagdo foi
recebida no duplo efeito.

Assim, deve ser rejeitada a preliminar.

Da legitimidade ativa do Ministério Publico Federal

Nos termos da Constituicdo Federal, compete ao Ministério Publico como instituicdo permanente,
essencial a fungdo jurisdicional do Estado, a defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos
interesses sociais e individuais indisponiveis (CF, art. 127).

Desse modo, o Ministério Publico possui capacidade postulatoria para a abertura do inquérito civil,
da agdo penal publica e da agdo civil publica para a prote¢do do patrimonio publico e social, do meio
ambiente, mas também de outros interesses difusos e coletivos (CF, art. 129, I e III).

A Lei Complementar n° 75/93 atribui ao Ministério Publico o dever de fiscalizar a observancia dos
principios constitucionais relativos ao sistema tributario e a Seguridade Social; bem como a prote¢cdo
do patriménio publico e social, e de outros interesses individuais indisponiveis homogéneos, sociais,
difusos e coletivos.

Na hipotese em tela, o MPF atua na defesa de interesses individuais homogéneos, ou seja, interesses de
grupo, categoria ou classe de pessoas determinadas ou determinaveis, que compartilhem prejuizos
divisiveis, de origem comum (artigo 81, pardgrafo unico, 111, do Codigo de Defesa do Consumidor), no
caso, segurados portadores de deficiéncia incapacitados para a reabilita¢do para o trabalho.

O artigo 21 da Lei n° 7.347/85 prevé expressamente que a agdo civil publica se aplica a prote¢do dos
direitos individuais homogéneos.

Sobressai a busca, em ultima ratio, da preservagdo da existéncia digna da pessoa portadora de
deficiéncia incapacitante, a evidenciar o relevante interesse social na defesa dos direitos suscitados na
presente demanda.

Diante disso, merece ser rejeitada a preliminar arguida.

Da legitimidade passiva do Instituto Nacional do Seguro Social

O Instituto Nacional do Seguro Social é parte legitima para integrar o polo passivo do presente feito,
porquanto o Ministério Publico Federal busca a anulag¢do de ato administrativo emitido pelo réu.

A questdo de ser ou ndo atribui¢cdo do INSS o fornecimento e manutengdo de orteses e proteses a
segurados aposentados diz com o mérito da demanda, e como tal sera apreciada.

Assim, afasto a prefacial suscitada.

Do afastamento da limitagdo territorial

O pedido formulado na inicial é de que seja estendida para todo o Estado do Rio Grande do Sul a
decisdo liminar e de mérito no presente feito, inobstante a previsdo do artigo 2°da Lei n° 9.494/97, que
alterou o disposto no artigo 16 da Lei n°7.347/85.

Tenho que assiste razdo a parte autora.

Isso porque a competéncia para processar e julgar as demandas ajuizadas perante a Justica Federal,
com fulcro na Lei n° 7.347/85, ndo é definida pela extensdo do dano, mas pelo local onde ocorrer a
lesdo, consoante preceitua o art. 2° desse diploma legal:

Art. 2° As agdes previstas nesta Lei serdo propostas no foro do local onde ocorrer o dano, cujo juizo
terd competéncia funcional para processar e julgar a causa.

Note-se que o caput do artigo 93 do Cédigo de Defesa do Consumidor expressamente ressalva os
critérios de fixagdo de competéncia para causas afetas a Justica Federal:

Art. 93. Ressalvada a competéncia da Justica Federal, é competente para a causa a justica local:

I - no foro do lugar onde ocorreu ou deva ocorrer o dano, quando de ambito local;

1l - no foro da Capital do Estado ou no do Distrito Federal, para os danos de ambito nacional ou
regional, aplicando-se as regras do Codigo de Processo Civil aos casos de competéncia concorrente.
Considerando os limites do pedido da inicial e o fato de que o dano alegado se estende a segurados de
todo o Estado do Rio Grande do Sul, deve ser afastada a limitagdo prevista no artigo 2° da Lei n°
9.494/97, que alterou o disposto no artigo 16 da Lei n®7.347/85.

Da antecipagdo da tutela



Dispoe o art. 273 do Codigo de Processo Civil que a antecipagdo da tutela podera ser deferida desde
que exista prova inequivoca a convencer da verossimilhanca da alegagdo, bem como haja fundado
receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo ou, entdo, reste caracterizado o abuso do direito de
defesa ou o manifesto propdosito protelatorio do réu.

No caso em apreco, as alegagoes do representante do Parquet Federal mostram-se verossimeis, haja
vista que os segurados aposentados que necessitam de proteses e orteses ndo podem ser penalizados
pela interpretagdo restritiva dada pelo INSS as disposi¢oes dos artigos 89 e seguintes da Lei n°
8.213/91, materializada com a edicdo da Nota Técnica n° 70/2005.

Primeiramente, porque tal interpreta¢do vai de encontro ao principio constitucional da dignidade da
pessoa humana e a um dos objetivos fundamentais da Republica, qual seja, a promogdo do bem de
todos, conforme artigos 1°e 3° da Constitui¢do Federal, verbis:

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel dos Estados e Municipios e
do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como fundamentos:

()

1] - a dignidade da pessoa humana,

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil:

()

1V - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras
formas de discriminagdo.

Em segundo lugar, porque a Constituicdo Federal também prevé que a saude é direito fundamental e
que a previdéncia social cobrira os eventos de doenga e invalidez:

Art. 196. A saude ¢ direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e
economicas que visem a redugdo do risco de doenca e de outros agravos e ao acesso universal e
igualitdario as agoes e servi¢os para sua promog¢ao, prote¢do e recuperagao.

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e
de filiagdo obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e
atendera, nos termos da lei, a: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

1 - cobertura dos eventos de doenca, invalidez, morte e idade avancada; (Redag¢do dada pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998)

()

Outrossim, uma leitura atenta da Lei n® 8.213/91, ainda mais considerando-se os vetores
constitucionais, é bastante para concluir pelo equivoco da interpretacdo dada pelo réu aos artigos 89 e
seguintes da referida norma legal, que expressamente prevéem o direito dos segurados aposentados a
obter, do Instituto Nacional do Seguro Social, as orteses e proteses de que necessitam:

Art. 89. A habilitagdo e a reabilitagdo profissional e social deverdo proporcionar ao beneficiario
incapacitado parcial ou totalmente para o trabalho, e as pessoas portadoras de deficiéncia, os meios
para a (re)educagdo e de (re)adaptagdo profissional e social indicados para participar do mercado de
trabalho e do contexto em que vive.

Paragrafo unico. A reabilitagdo profissional compreende:

a) o fornecimento de aparelho de protese, ortese e instrumentos de auxilio para locomogdo quando a
perda ou redugdo da capacidade funcional puder ser atenuada por seu uso e dos equipamentos
necessdrios a habilitacdo e reabilitacdo social e profissional;

b) a reparagdo ou a substituicdo dos aparelhos mencionados no inciso anterior, desgastados pelo uso
normal ou por ocorréncia estranha a vontade do beneficiario;

¢) o transporte do acidentado do trabalho, quando necessario.

Art. 90. A prestagdo de que trata o artigo anterior é devida em carater obrigatorio aos segurados,
inclusive aposentados e, na medida das possibilidades do orgdo da Previdéncia Social, aos seus
dependentes.

A norma legal refere expressamente a reabilitagdo social (e ndo apenas profissional), inclusive dos
segurados aposentados, tratando-se, o fornecimento de oOrteses e proteses, de prestagdo obrigatoria
por parte do orgdo da Previdéncia Social.

Ademais, é preciso lembrar que, ao ser criado, o Instituto Nacional do Seguro Social absorveu fungoes
basicas dos extintos Instituto Nacional de Administracdo da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS e
do Instituto Nacional de Previdéncia Social, o que justifica o fato de que diversas prestagoes de
natureza assistencial lhe sejam afetas:

Art. 2° (...)

§ 2° As entidades a que se refere este artigo serdo dirigidas por diretorias integradas por presidente e
até quatro diretores, todos nomeados pelo Presidente da Republica.

§ 4° O Poder Executivo dispord, em decreto, sobre as estruturas, quadros de pessoal e atribuicoes das
entidades a que se refere este artigo, respeitado, quanto ds ultimas, as atribui¢oes bdsicas das



competéncia

entidades absorvidas.

Art. 17. E o Poder Executivo autorizado a instituir o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, como
autarquia federal, mediante fusdo do Instituto de Administracdo da Previdéncia e Assisténcia Social -
IAPAS, com o Instituto Nacional de Previdéncia Social - INPS, observado o disposto nos §§ 2° e 4° do
art. 2° desta lei.

O periculum in mora é inerente a natureza da medida pleiteada e a condi¢do de seus destinatarios, que
dependem do fornecimento, pelo Poder Publico, de orteses e proteses para sua locomogdo,
desempenho de atividades diarias e inclusdo no meio social.

Assim, com base em cogni¢do sumaria, propria desta etapa processual, tenho que é de ser deferida a
antecipagdo de tutela no presente feito.

Diante do exposto, DEFIRO A ANTEC]PACA~O DA TUTELA para, no ambito da Se¢do Judiciaria do
Rio Grande do Sul:

1. DETERMINAR ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL que suspenda os efeitos do ato
administrativo consubstanciado na Nota Técnica n° 70/2005, que determinou a suspensdo do
fornecimento de oOrteses e proteses, bem como a sua respectiva substitui¢do e manutengdo, aos
segurados com deficiéncia fisica aposentados;

2. DETERMINAR ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL que fornega orteses, proteses ou
quaisquer outros equipamentos necessarios a locomog¢do dos segurados com deficiéncia fisica, bem
como que substitua e realize regular manuten¢do desses artefatos, convocando-se os segurados, em
prazo ndo superior a 180 dias, que se insiram nas previsoes dos artigos 89 e 90 da Lei n° 8.213/91,
para regularizarem suas situagdes perante a Autarquia ré;

3. DETERMINAR ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL que se abstenha de editar
qualquer ato normativo, ou orientacdo interna de conteudo similar a Nota Técnica n° 70/2005,
suspendendo-se os efeitos dos eventualmente editados de igual teor.

Deixo, por ora, de fixar multa para hipotese de descumprimento, consignando, entretanto, que eventual
descumprimento da decisdo por parte do agente publico responsavel serd sancionado nos termos da
lei.

Intimem-se.

Na decisao do evento 27, o referido magistrado manifestou-se expressamente acerca da
deste Juizo para processar € julgar o presente feito:

A parte ré argiiiu a incompeténcia das Varas Federais desta Subse¢do Judicidaria para processamento e
Julgamento do feito. Os autos vieram conclusos sem observancia do aspecto cronologico, haja vista
que o Procurador Federal que representa a autarquia previdenciaria formulou solicita¢do expressa
neste sentido a Secretaria desta Vara, bem como enviou mensagem eletrénica com o mesmo conteudo
(Evento 26).

Ndo se pode deixar de registrar que o recurso processual adequado para argiiir a incompeténcia
territorial é a respectiva Exce¢do, regulada no artigo 112, c/c os artigos 307 a 311 do Codigo de
Processo Civil. Entretanto, por medida de economia processual, conhego do aludido pedido e passo a
analisar o seu mérito.

Diz a parte ré que '(...) nos termos do art. 93 da Lei n° 8.078/90, em sendo o dano de natureza regional
ou nacional, é competente para processar e julgar a a¢do civil publica - e, no caso, tratar-se-a de
competéncia absoluta - o foro da Capital do Estado ou do Distrito Federal'.

Sem adentrar no aspecto de estar se tratando de competéncia absoluta ou relativa, registro que o
pedido ndo merece prosperar, porquanto na propria decisdo inaugural tal questdo ja foi apreciada pelo
Juizo, ainda que de maneira indireta, no item 'Do afastamento da limitagdo territorial’.

Ndo vejo motivos para alterar os fundamentos acima transcritos, porquanto a instrugdo probatoria em
nada modificou o entendimento esposado na decisdo antecipatoria, com o qual coaduno.

Passo a apreciar o pedido de condenagdo do réu ao pagamento de indeniza¢ao por dano

moral coletivo.

Segundo Carlos Alberto Bittar Filho (Do dano moral coletivo no atual contexto juridico

brasileiro. Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 559, 17 jan. 2005. Disponivel em: . Acesso em: 9 jan.

2012.):

'(...) dano moral coletivo é a injusta lesdo da esfera moral de uma dada comunidade, ou seja, é a
violagdo antijuridica de um determinado circulo de valores coletivos. Quando se fala em dano moral
coletivo, estd-se fazendo mengdo ao fato de que o patrimonio valorativo de uma certa comunidade



(maior ou menor), idealmente considerado, foi agredido de maneira absolutamente injustificavel do
ponto de vista juridico; quer isso dizer, em ultima instancia, que se feriu a propria cultura, em seu
aspecto imaterial. Tal como se da na seara do dano moral individual, aqui também ndo ha que se
cogitar de prova da culpa, devendo-se responsabilizar o agente pelo simples fato da violagdo (damnum
in re ipsa).

()

Vem a teoria da responsabilidade civil dando passos decisivos rumo a uma coerente e indispensavel
coletivizagdo. Substituindo, em seu centro, o conceito de ato ilicito pelo de dano injusto, tem ampliado
seu raio de incidéncia, conquistando novos e importantes campos, dentro de um contexto de renovag¢do
global por que passa toda a ciéncia do Direito, cansada de vetustas concepgoes e teorias.

E nesse processo de ampliagdo de seus horizontes que a responsabilidade civil encampa o dano moral
coletivo, aumentando as perspectivas de criacdo e consolidagdo da uma ordem juridica mais justa e
eficaz.

Conceituado como a injusta lesdo da esfera moral de uma dada comunidade, o dano moral coletivo é
produto de agcdo que toma de assalto a propria cultura, em sua faceta imaterial. Diante, pois, da
evidente gravidade que o dano moral coletivo encerra, exsurge a necessidade de sua efetiva coibigdo,
para a qual esta o ordenamento juridico brasileiro relativamente bem equipado, contando com os
valiosissimos préstimos da agdo civil publica e da a¢do popular, instrumentos afinados da orquestra
regida pela avan¢ada Carta Magna de 1988.'

Ocorre que, no caso em tela, a questdo trazida a lume é objeto de discussao judicial
também em outro feito, que ainda ndo possui decisdo definitiva (ACP n° 2006.33.00.01.011274-
1/BA, atualmente com o n° 0011267-85.2006.4.01.3300, aguardando julgamento da apelacdo e
reexame necessario perante o Tribunal Regional Federal da 1* Regido, conforme
http://www.trf1.jus.br/Processos/ProcessosTRF/ctrf1proc/ctrflproc.php).

A existéncia de discussdo judicial acerca da interpretacdo da lei, no caso concreto,
indica que a conduta da autarquia ré ndo pode ser considerada absolutamente injustificavel.

Portanto, ainda que se discorde da conduta praticada pela autarquia ré, entendo ndo ser
possivel condené-la ao pagamento de indenizacdo por dano moral coletivo, porquanto a questio
objeto da lide sequer € pacifica.

Entendo desnecessaria a fixacdo de multa para o caso de descumprimento da ordem
judicial, pois tal atitude ndo € presumivel nem provavel, tendo havido, no caso concreto, o
cumprimento da decisdo antecipatéria da tutela. Consigno, por fim, que o ndo atendimento a ordem
judicial pode caracterizar crime, fato, por si so, suficiente a desencorajar eventual resisténcia.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, rejeito as preliminares arguidas, ratifico a decisdo que antecipou a
tutela e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o
feito, com resolu¢do de mérito, na forma do art. 269, I, do CPC, para o fim de, no dmbito da Secdo
Judiciéria do Rio Grande do Sul:

a) declarar a nulidade do ato administrativo consubstanciado na Nota Técnica n°
70/2005, que determinou a suspensdao do fornecimento de Orteses e proteses, bem como a sua
respectiva substituicdo e manutengao, aos segurados com deficiéncia fisica aposentados;

b) condenar o réu a fornecer Orteses, préoteses ou quaisquer outros equipamentos
necessarios a locomocdo dos segurados com deficiéncia fisica, bem como a substituir e a realizar
regular manutencdo desses artefatos, convocando os segurados, em prazo ndo superior a 180 dias,
que se insiram nas previsdes dos artigos 89 e 90 da Lei n® 8.213/1991, para regularizarem suas
situacOes perante a Autarquia ré;



¢) determinar ao réu que se abstenha de editar qualquer ato normativo, ou orientagcdo
interna de contetdo similar a Nota Técnica n° 70/2005, suspendendo-se os efeitos dos eventualmente
editados de igual teor;

d) determinar ao réu que, a suas expensas, publique edital em jornal de grande
circulagdo no Estado do Rio Grande do Sul, noticiando a prolacdo desta sentenca e seu conteudo, tal
como prevé o art. 94 do CDC, dando-se ampla divulgacdo acerca da inexigibilidade das novas regras
implementadas em razao da Nota Técnica n° 70/2005.

Sem custas e sem condenacao em honorarios advocaticios.
Sentenca sujeita a reexame necessario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Rio Grande, 10 de janeiro de 2012.

Fernando Ribeiro Pacheco
Juiz Federal Substituto na Titularidade Plena
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